ALONSO RODRIGUEZ DIAZ

El Valle Medlo del Guad1ana “Espamo de. Frontera
en la Protohlstona del Suroeste (II)

Uno de los aspectos mds definidores de la historia del Valle Medio del Guadiana (y Tajo) es su cardcter fronterizo, como
espacio de contacto y transicion entre realidades socioculturales diversas. Dicho cardcter muy bien pudo determinar los
particularimos del poblamiento orientalizante y del posible modelo de expansién comercial al que parece asociarse.
Concluida la hegemonia tartésica, vettones, célticos y tiirdulos esencialmente fueron las etnias que protagonizaron el
replanteamiento socioecondmico y cultural que permitid la superacion de las consecuencias negativas que para este territo-
rio tuvo el 400 a.C. asi como la definicion de la Beturia prerromana.

Le caractére de frontiére, comme espace de contact et de transition de réalités socioculturelles différentes, est sans doute
un des aspects les plus relevés de I'histoire de la Vallée du Guadiana et du Tajo. Ce caratére fut, peut-étre, la raison princi-
pale des particularités de la population orientalisante et du possible modéle d’expansion commerciale associé. Aprés la fin
de Tartessos, les «vettones», «célticos» et «tirdulos» essentiellement furent les peuples responsables de la récupération éco-
nomique et culturelle de ce territoire-ci a partir du 400 a.C. et aussi la définition de la Beturia pré-romaine.

2. LA SEGUNDA EDAD DEL HIERRO:
CONTINUIDAD Y RUPTURA EN LA PERIFERIA
TURDETANA. LA CONFIGURACION DE LA
BETURIA PRERROMANA

2.1. El poblamiento y las nuevas bases econémicas:
los pastos y el hierro

Concluido el esplendor comercial tartésico, las
cuencas medias del Guadiana y Tajo, en general, y
quizd ciertos sectores como la actual comarca de La
Serena, en particular, se nos muestran una vez mas
como confin en el sentido integro del término; o sea,
como una zona relativamente habitada con un alto
grado de incertidumbre socioecondmica y préxima a

otra ocupada por comunidades de tipo expansivo,
como es la Meseta de los pueblos prerromanos. La
helenizacién del sustrato orientalizante que podria
haber supuesto la iltima fase de Cancho Roano, por
razones que todavia ignoramos, se vio truncada con el
abandono del propio edificio y todo lo que ello repre-
sento: el dltimo intento de recuperacién de un espacio
inmerso en un secular sistema socioeconémico y cul-
tural en crisis (Rodriguez Diaz, e.p.). Pero, a pesar de
todo, los vinculos con el Suroeste no llegarian a desa-
parecer y del mismo modo que siglos atras el Valle
Medio del Guadiana fuera periferia tartésica a partir
de ahora lo serd de la Turdetania. En este sentido, fue
el propio Estrabén (III, 2, 1) quien al describir los
confines de esta nueva regi6n refirié que la
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Turdetania estaba regada por el rio Betis y se extendia’
hacia el interior «por la parte de ac4 del Anas», cuyo
curso la limitaba «al Occidente y al Septentrién», e
incluso menciond la existencia de montes metaliferos
que se prolongaban «hasta el Tagos».

A pesar del desconocimiento global de cuanto
acontece durante el siglo V a.C. en otros puntos de
este territorio, todo parece indicar que los siglos
siguientes (IV-III a.C.), en las cuencas medias del
Tajo y Guadiana, conllevan un proceso de disconti-
nuidad cultural bastante acusado respecto a la fase
anterior. La Arqueologia, los textos cldsicos y otras
fuentes diversas (Almagro Gorbea y Lorrio, 1987)
coinciden en sefialar la presencia de poblaciones del
interior peninsular en esta zona, provocando lo que
hemos dado en llamar un proceso global de «conti-
nentalizacion» o «celtizacién» del pasado orientali-
zante (Rodriguez Diaz, 1990). A grandes rasgos y
desde el punto de vista cultural, dicho proceso —sin
llegar a excluir la tradicién— individualizard, que no
aislard, a la actual regién extremeiia de las grandes
dreas de la Cultura Ibérica. Vettones, célticos y tirdu-
los, y ya en época romana también lusitanos, protago-
nizardn la Hlamada «Cultura de los Castros»; un hori-
zonte cultural de acusada personalidad y diferencias
internas notables, cuya mejor expresién geogrifica
serd la definicién de la Beturia prerromana al sur del
Guadiana (Garcia Iglesias, 1971).

Aparte del agotamiento del propio sistema tartési-
co, consideramos que las claves econdémicas que
provocaron este nuevo marco de relaciones culturales
en este territorio se corresponden con la bisqueda por
parte de las citadas poblaciones mesetefias de mate-
rias primas como el hierro (hasta ahora poco explota-
do en esta zona) y la necesidad de pastos para el
ganado durante los crudos inviernos de la Meseta. Por
tanto, hierro y ganado, pilares bésicos del poder y del
prestigio de las élites y pobladores de las tierras inte-
riores de la Peninsula, parecen ser también factores
condicionantes de su proyeci6n hacia el Sur. A pesar
de las limitaciones que impone el desconocimiento de
aspectos tan sugerentes como la demografia, la ecolo-
gia y la antropologia antiguas, el registro arqueolégi-
co deja entrever otros aspectos no menos interesantes
que nos ayudan a reconstruir dicho proceso. Entre
ellos, el poblamiento es, una vez més, el que en la
actualidad mejor refleja la reorganizacion territorial y
economica que define esta etapa de la «protohistoria
extremenar.
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Prospecciones, sondeos estratigréficos y excava-
ciones sistemdticas estdn revelando el surgimiento de
un nuevo patrén de asentamiento que tiene como
célula bésica «el castro». Como ya anticipamos ante-
riormente, salvo aquellos casos de un incuestionable
valor estratégico, estos poblados fortificados se situa-
ran por lo general en lugares no habitados en la fase
Bronce Final-Periodo Orientalizante, aunque en no
pocas ocasiones se estdn detectando ocupaciones cal-
coliticas. Todo ello parece apuntar efectivamente
hacia una relocalizacién mayoritaria de los asenta-
mientos respecto al periodo anterior que, como €s
l6gico, implica el desarrollo de una nueva estrategia
de control sobre el territorio y sus recursos. Dicha
estrategia parecer ser que no es otra que la que pro-
mueven la ganaderfa y la metalurgia del hierro; una
estrategia que provoca una concepcién nueva del
espacio, y quizd del tiempo, distinta a la desarrollada
por los orientalizados pobladores de siglos anteriores.
Y es precisamente en este marco interpretativo en el
que hemos de situar el surgimiento de nuevos polos
econémicos y demograficos en alza que, a su vez,
contribuirdn enormemente a comprender la realidad
arqueoldgica aparejada a la geografia de los denomi-
nados «pueblos histéricos» (vid. supra) (Fig. 1).

Sin ignorar las limitaciones y objeciones que pue-
dan hacerse a la denominada «Arqueologia del Te-
rritorio», las aproximaciones teéricas dirigidas a la
evaluacién de los recursos potenciales del espacio
inmediato a los castros prerromanos del Tajo y Gua-
diana Medios (Ongil Valentin, 1986-87; Martin Bravo,
1991; Cabello Caja, 1992) muestran ya un entorno mas
favorable para la explotacién ganadera que para su
dedicacion agricola, en funcién del mayor porcentaje
de tierras dedicadas a pastos y monte de encinas més o
menos denso respecto a los espacios cultivables. A
esto habria que afiadir las caracteristicas topograficas y
edafolégicas de las zonas en las que se sitdan estos
asentamientos: paisajes montuosos —incluso agres-
tes— y suelos bastante degradados y poco profundos,
que a menudo dejan ver multiples afloramientos roco-
sos. Sin embargo, resulta frecuente la presencia de
fuentes o cursos de agua muy préximos a los poblados,
cuyo control como bien primario y ruta natural se per-
fila como uno de los principales factores econémicos
para explicar la distribucion del poblamiento prerroma-
no en esta region.

Este predominio de pastizales en torno a los cas-
tros extremeifios estd en gran consonancia con los
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Figura . Poblamiento prerromano en los valles medios del Guadiana y Tajo.

resultados obtenidos de los todavia muy escasos estu-
dios palinolégicos y faunisticos realizados en distin-
tos puntos de la regi6n extremeia, si bien el potencial

informativo de éstos estd en buena parte limitada por .

los particularismos que definen cada comarca y las
peculiaridades de cada muestra (tamafio, contexto,
etc.) (Morales Muitiz, 1990). En este sentido, las
referencias faunisticas mds sélidas proceden del

Castillejo de la Orden de Alcdntara (Castafios Ugarte,
1988), Botija (Bustos y otros, 1989) (prov. de
Caceres), Los Castillejos-2 de Fuente de Cantos
(Castafios Ugarte, 1987 y 1991b) y la Ermita de Belén
de Zafra (Castafios Ugarte, 1991a) (prov. de
Badajoz). A pesar de las diferencias manifiestas que
existen entre todos estos asentamientos, una primera
valoracién conjunta de las muestras nos pone en rela-
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cién directa con poblaciones con un régimen de sub-
sistencia animal de tipo mixto en el que ovicaprinos,
bovidos, suidos y équidos —por este orden— consti-
tuyen la base de la fauna doméstica y el ciervo es con
diferencia el animal m4s cazado. En lineas generales,
podemos concretar que ese cardcter principal de la
ganaderia ovicaprina, aparte de constituir uno de los
rasgos mds definidores del mundo prerromano penin-
sular, es, a la vez, uno de los aspectos diferenciadores
mds relevantes respecto al Periodo Orientalizante en la
explotacién y manipulacién de especies domesticadas
en todo el Suroeste peninsular (Almagro Gorbea,
1983), en general, y en la Cuenca Media del
Guadiana-Tajo, en particular (Graf. 1).

De este modo y dejando a un lado aquellas especies
cuya relacion con el hombre resulta problemitica,
caballo y asno se encuentran muy discretamente repre-
sentados en estos yacimientos extremefios y la edad
adulta de la mayor parte de los individuos recuperados
parece evidenciar su explotacién como animales de
traccidn y carga. Estas funciones junto al simbolismo
que el caballo pudiera poseer entre estas sociedades
podrian justificar esos bajos porcentajes en los histo-
gramas faunfsticos de estos hébitats. Mucho mejor
representado estd el bovino doméstico, cuya explota-
¢ién —como ya hemos comentado— parece ocupar
un segundo plano respecto al Periodo Orientalizante
(Morales Muiiiz, 1977; Castafios Ugarte, 1991b: 46-
48). «El predominio de individuos adultos, alguno de
los cuales presenta un desgaste dentario que denota su
avanzada edad apunta hacia una explotacién secunda-
ria de la especie. La mayor parte de los animales han
sido utilizados bien como productores de leche o
como fuente de energia mecdnica a lo largo de su vida
siendo sacrificados o muriendo en edad adulta»
(Castafios Ugarte, 1991b: 253). Sin duda, la cabafia
doméstica mds frecuente y notable en los castros pre-
rTomanos extremefios es la ovicaprina con cuyo pasto-
reo (o0 incluso con la caza) podrian relacionarse las
formas caninas documentadas hasta el momento, si
bien, en lugares como Alcdntara y Belén el ganado
ovicaprino se ve superado timidamente por el vacuno.
La gran fragmentacion y las practicas de despiece
constatadas en los restos de ovejas y cabras del Tajo y
Guadiana Medios (Castafios Ugarte, 1991b: 50-51)
indican claramente que dichos animales formaron
parte muy importante en la dieta de aquellas gentes.
Asimismo, el predominio casi absoluto de adultos
pone de manifiesto un tipo de explotacién secundaria
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paralela y complementaria a la del ganado vacuno. «El
ovicaprino se sacrifica fundamentalmente edad avan-
zada ya que se utiliza como productor de leche y lanas»
(Castafios Ugarte, 1991a: 254). «Ademas, los ovicé-
pridos interesan también porque estabilizan la tierra
haciéndola més eficaz y en tiempos dificiles o afios
malos del ciclo agricola pueden paliar el hambre.
Tienen muchas ventajas sobre el ganado mayor; se
crian mis deprisa y se reproducen m4s jévenes; sopor-
tan bien las sequias; dan leche y estiércol y pueden
redilar en los campos de cereal, removiendo y abonan-
do la tierra para la siembra (...) Sin embargo, lo mds
importante de todo es el hecho de que son recursos
bésicos de la comunidad en las penurias econémicas.
Cuando llega la sequia y las cosechas fallan o hay ata-
ques de otros grupos, las cabras y ovejas protegen a
los supervivientes» (Harrison y Moreno, 1985: 71).
Pero tampoco hemos de olvidar que ovejas y cabras
constituyen las especies que mejor se adaptan y ade-
ctian al extremado clima y al paisaje de pastizales
temporales de esta zona peninsular y, finalmente,
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quizd convenga recordar también que entre los facto-
res que pudieron potenciar también el desarrollo de la
cabafia ovicaprina podria estar el religioso, como se
desprende de toda una serie de exvotos (Blizquez
Martinez, 1962; Alvarez S. de Buruaga, 1970;
Maluquer de Motes, 1981) e inscripciones (Balmori,
1935; Lépez Melero, 1986; Caballero y Rosco, 1988)
dedicadas a Ataecina que tienen como modelo icono-
grafico a esta especie durante época romana.

Pero a pesar de todo, con la informacién que hoy
poseemos, resulta pricticamente imposible precisar la
modalidad de pastoreo practicada durante el periodo
prerromano en este territorio en funcién del desconoci-
miento de las razas ganaderas y de la capacidad real de
poder de estas comunidades cuyos intereses en no
pocos casos debieron interferirse. Igualmente, ignora-
mos aspectos tan relevantes como las férmulas que
regularon el control directo sobre los pastos asi como la
proteccién y el acceso a los mismos a través de cami-
nos, vados y puertos. En este mismo sentido, ya desde
el pasado siglo hubo quienes como Vicente Paredes
Guillén (1888) o Joaquin Costa plantearon la existencia
de una transhumancia a gran escala entre los pueblos
pastoriles del interior peninsular al considerar los verra-
cos como hitos de caminos ganaderos. Como es sabido,
dichos planteamientos, tan arriesgados como sugeren-
tes, han sido sucesivamente cuestionados en funcién de
la inestabilidad social casi permanente entre estos pue-
blos (Caro Baroja, 1946) o la inexistencia de unas cir-
cunstancias sociopoliticas e histéricas especificas
(Maluquer de Motes, 1982: 170), entre otras cuestio-
nes. En nuestra opinion, menos controvertido resultarfa
admitir la existencia de desplazamientos ganaderos
transterminantes, inscritos, a su vez, en una dindmica
global en la que el mundo vettén (Alvarez Sanchis,
1990) debidé gozar de una posicién de privilegio y en
virtud de la cual parecen justificarse semejanzas y par-
ticularismos culturales que trataremos mas adelante. De
cualquier forma, resulta evidente que la explotacién
ganadera durante época prerromana en los valles
medios del Tajo y Guadiana se encuentra en un estado
de auténtica madurez y pleno control de todas sus posi-
bilidades secundarias. En consecuencia, todo ello nos
obliga, en adelante, a estar especialmente atentos a las
consideraciones que puedan derivarse del andlisis com-
parado de los posibles cambios en los sistemas de
explotacién ganadera y las variaciones en la propia cul-
tura material. No en vano hemos de recordar en este
sentido que el cardcter ganadero de la actual

Extremadura es, tal vez, «el rasgo més destacado de su
economia y de su potencial (...) y una de las dedicacio-
nes mas intimamente ligadas a la historia y a la tradi-
cién regional» (Barrientos Alfageme, 1990: 155).

Pero esta orientacién preferente a la ganaderia,
igualmente reflejada en las fuentes literarias (Bldz-
quez Martinez, 1957), no excluye en absoluto la prac-
tica de tareas agricolas en estos asentamientos. Aparte
de la légica existencia de terrenos cultivables en sus
inmediaciones, resulta significativa la documentacién
de aperos de labranza (hoces, podaderas, azuelas,
molinos y molederas) junto a restos de cereales carbo-
nizados que confirman la explotacién de las vegas o
tierras de labor proximas. A pesar del parcial conoci-
miento que actualmente se posee sobre la organiza-
cién interna de los asentamientos no faltan espacios en
el interior de las viviendas excavadas dedicados a la
molturacién o al almacenaje de cereales o, en cual-
quier caso, de excedentes agricolas. Quizd los ejem-
plos mds relevantes en este sentido por cuanto se ins-
criben en complejos domésticos documentados en
extension los han proporcionado Botija, La Coraja,
Los Castillejos de Fuente de Cantos y Capote.

Pero qué duda cabe que a estos factores agropecua-
rios hay que sumar el potencial férrico de algunas
zonas del territorio extremeiio, si bien se trata de un
tipo de mineralizacién relativamente frecuente en toda
esta zona. Aunque a veces se ha insinuado la explota-
cién de cobre, oro y plata en algunos de estos castros,
todo parece indicar que es el beneficio del hierro,
documentado por vez primera en la necrépolis orienta-
lizante de Medellin, el que mds debieron buscar los
pueblos prerromanos del Tajo y Guadiana Medios.
Asimismo y a pesar de que en distinta medida la meta-
lurgia del hierro est4 atestiguada en todos los poblados
excavados hasta el momento, se nos antoja que el fac-
tor minero debid jugar un papel diferenciador entre las
«poblaciones prerromanas extremefias» en funcién de
la mayor o menor densidad de los filones férricos en

* las dreas ocupadas. En este sentido y sin contar atn

con una valoracién arqueometaldrgica del espacio
extremefio, a través del mapa minero de la regién
(AA.VV., 1987) podemos observar que la mayor con-
centracién de minerales ricos en hierro se localiza en
el drea sur—suroeste de la provincia de Badajoz, espa-
cio ligado tradicionalmente a la «Beturia Céltica».
Aunque todavia no ha podido determinarse la explota-
cién protohistérica de estos yacimientos, la proximi-
dad entre estos filones metaliferos y la gran mayoria
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de los castros de esta zona junto a los testimonios
arqueolégicos directos (escorias, picos, puntas de
lanza, martillos, etc.) parecen indicar una cierta espe-
cializacién de estos niicleos de poblacién en la explo-
tacion y difusion del hierro. No obstante, es muy poco
lo que conocemos atin sobre las técnicas de extrac-
cién, el procesamiento del mineral y su propia redis-
tribucidn.

En buena légica, los factores analizados hasta este
momento (la relocalizacion de los asentamientos, las
necesidades propias de los rebafios y la circulacién
controlada del hierro) provocaron una red de vias y
caminos que, en su conjunto, no son ni m4s ni menos
que el fiel reflejo de una concepcién muy particular
del espacio, la cual se ha mantenido parcialmente til
hasta época reciente a través de coyunturas sociopoli-
ticas y culturales muy diversas. Cursos fluviales y
corredores naturales configuran la base del entramado
viario prerromano de «una regién de mil caminos».
Por otra parte, es 16gico que «en un pais de fronteras
y de caminos, los rios adquieran una particular rele-
vancia» (Barrientos, 1985: 26). En el Valle Medio del
Tajo y en lo que a esta época se refiere, menci6n par-
ticular merecen las rutas marcadas por los cauces del
Alagon, Tiétar, Salor, Almonte-Tamuja y el propio
Tajo, si bien éste ltimo a pesar de su longitud, no
parece tener una vocacion caminera. Por su parte, en
el Guadiana Medio, destacan los caminos fluviales
determinados por las cuencas del Matachel, Ardila y
Zijar. Respecto a las rutas terrestres, resultan de espe-
cial interés las que con un trazado N-SW ponen en
contacto, a través de este territorio, la Meseta y
Andalucia Occidental. En este grupo, en primer lugar,
sobresale el camino que desde época anterior aprove-
chando la falla de Plasencia une el puerto de Béjar
con el Guadiana a la altura del enclave de la Alcazaba
de Badajoz. En segundo término, referir la ruta que
desde el mismo puerto de Béjar recorre en sentido
prdcticamente N-S la zona centro de la actual regién
extremeifia para enlazar con los poblados del Valle del
Ardila. Con dichos caminos, que a menudo entrecru-
zan su tréfico con el de las rutas fluviales, se enhebra
toda una trama de corredores naturales que pone en
contacto el sector sureste de la provincia badajocense
con el Valle del Guadalquivir. En su trazado irregular,
estos caminos terrestres, al contrario de lo que suce-
derd en época romana, parecen buscar la proteccién
de los promontorios y escarpes montafiosos que sir-
vieron de base a los principales habitats castrefios y,
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ademds, en relacién con ellos hay que valorar la
importancia de puertos y vados como los de Béjar,
Tornavacas, Alconétar, Badajoz, Alange y Medellin,
entre otros. Particularmente llamativo resulta la proxi-
midad o integracion parcial de algunas de estas rutas
en la red de cafiadas, cordeles y veredas que defini6
La Mesta (Klein, 1979; Garcia Martin, 1991). En con-
creto, nos referimos a las coincidencias de trazado
observadas con las cafiadas Soriana Occidental y
Occidental Leonesa en su unién con la de La Vizana
0 de la Plata. Lejos de caer en distorsionadas visiones
de la realidad histdrica o en improcedentes anacronis-
mos, todo ello lo valoramos finicamente como una

simple contribucién para un mejor entendimiento de

los seculares vinculos existentes entre nuestra actual
regién y la Meseta de los ‘pueblos prerromanos, entre
Extremadura y las coronas de Castilla y Leén. Pero
obviamente, uno de los factores econémicos que con
mayor notabilidad ha marcado la historia de dichas
relaciones ha sido la ganaderia.

En resumen, todo parece indicar que el pastoreo y
la explotacién sistemdtica del hierro constituyeron los
pilares bdsicos sobre los que se vertebré la estrategia
econémica desarrollada, a partir del Hierro I, por los
pobladores de las cuencas medias del Tajo y
Guadiana, si bien hemos de admitir que la diversidad
comarcal de este amplio territorio y las propias tradi-
ciones culturales introdujeron matices diferenciadores
en este esquema general. Sea como fuere, lo cierto es
que esta opcidn por la ganaderia y la metalurgia del
hierro frente a la agricultura supuso la sustitucién del
sistema econémico orientalizante y, al mismo tiempo,
la superacién definitiva de las consecuencias negati-
vas que para este espacio tuvo el agotamiento de
Tartessos. Sin duda, el aspecto que hasta el momento
refleja mejor este profundo cambio socioeconémico
es la relocalizacion de los asentamientos. Dichos fun-
damentos econémicos y el plan de ocupacién del
territorio al que ineludiblemente van asociados se
mantuvieron casi inalterables hasta la llegada de los
romanos y, lejos de sufrir un retroceso, en ciertas
dreas llegaron précticamente a institucionalizarse
(Canto, e.p).

2.2. Las relaciones socioculturales y
la geografia de los pueblos histéricos

Si desde una perspectiva estrictamente econémica
adn resultarfa excesivamente arriesgado plantear una
valoracion dispar de la Segunda Edad del Hierro en el
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Tajo y Guadiana Medios o reconstruir un sistema de

relaciones «interregionales», una consideracién de
estos datos combinada con las referencias literarias,
los aspectos socioculturales y los elementos arqueold-
gicos hasta el momento conocidos estd permitiendo
cada vez con mayor rigor delimitar los niicleos o cir-
culos tradicionalmente distinguidos en esta zona: el
vettén-lusitano, el céltico y el tirdulo—turdetano. Es
evidente que la definicién de dichas subdreas cultura-
les no comporta la distincién de rigidas demarcacio-
nes sino tan s6lo espacios perfectamente interrelacio-
nados pero con items diversos que se manifiestan con
desigual intensidad en cada uno de ellos. Dicho de
otro modo, estamos casi plenamente conveneidos de
la existencia de notables diferencias socioculturales
interregionales que parecen estar-en relacién con una
desigual entidad e intensidad del proceso de «celtiza-
cién» que por estas fechas afecta a esta zona de la
periferia turdetana. En nuestra opinién, las mds soli-
das referencias de todo ello contindan siendo la
misma distincién que los autores cldsicos hicieron,
aunque ya en época romana, entre los habitantes de
este extenso territorio. Es evidente que, de nuevo y
quizd de un modo algo mds acentuado que en etapas
precedentes, este territorio se configura como zona de
contacto y fusién de realidades culturales diversas
que en su conjunto comportard la reinterpretacion y
reconduccién del periodo anterior.

2.2.1. EL CIRCULO VETTON-LUSITANO

Como es bien conocido, el actual espacio extreme-
flo integrado en el drea vettona se corresponde funda-
mentalmente con la provincia de Caceres, si bien sus
limites meridionales han de situarse en el propio
cauce del Guadiana y el sector mas occidental de la
misma, seglin se desprende del testimonio de algunos
autores clésicos, conocié también durante época
romana en particular la presencia de lusitanos. Asi,
refiriéndose al Tajo y al Guadiana, Estrabén (111, 1, 6)
comenta que: «Ambos [rios] proceden de la parte de
Levante; pero el primero, mucho mayor que el otro,
corre derecho hacia Poniente, mientras que el Anas
vuélvese hacia el Mediodia, formando asi entre
ambos una «mesopotamia», cuya poblacién est4 inte-
grada en su mayor parte por keltikoi y algunas tribus
de lysitanoi, trasladadas por los romanos a la orilla
opuesta del Tdgos. En las zonas altas habitan los kar-
petanoi, oretanoi y ouéttones en gran nimero»
(Garcia y Bellido, 1945: 58). Por su parte, Plinio (IV,
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celtici, los turduli, junto al Tagus los vettones y desde
el Anas hasta el Sacrum [Promontorium] los lusitani»
(Garcia y Bellido, 1947: 143). Pero, aparte de los
datos ofrecidos por los textos (Rolddn Hervis, 1968-
69; Herndndez y otros, 1989: 22-24; Sayas y Lépez,
1991), especial mencién en la consideracién de
dichos limites, merece la cartograffa de hallazgos
relacionados con las gentilidades y la escultura zoo-
morfa, maximos exponentes de la organizacién social
y territorial del mundo vettén. En este sentido, pode-
mos concretar, por un lado, el creciente nimero de
restos epigraficos que van incrementado paulatina-
mente los testimonios de gentilidades y divinidades
relacionadas con éstas en esta zona (Redondo Ro-
driguez, 1985) y, por otro, la veintena de «verracos»
que, con una manifiesta gradacién de hallazgos hacia
el Oeste, salpican la actual provincia cacerefia. Sobre
éstas nada nuevo podemos afiadir a lo dicho hasta
ahora mds que su plena relacién con un sistema socio-
econémico en el que la ganaderia debié ocupar un
lugar principal y, al mismo tiempo, definen todo un
sistema ideolégico-religioso (L6pez Monteagudo,
1989; Alvarez Sanchis, 1990, etc.)

La implantacién prerromana de los vettones en el
Tajo Medio denota, sin descartar que ello pueda ser
en parte el resultado de un conocimiento diferencial
del territorio, una especial atracci6n por el control de
los principales cursos fluviales y los mejores pastos
de la zona. Los lugares elegidos preferentemente son
escarpados promontorios cuya morfologia estd mode-
lada de un modo particular por los encajados cursos
fluviales del Salor, Tamuja, Almonte, Tiétar o el pro-
pio Tajo, que abren sus cauces en el sustrato pizarroso
generando agresivas vertientes que reciben el nombre
de «riberos». Sobre las cimas allanadas o las laderas
de dichas elevaciones —que no son las de mayor alti-
tud del entorno— y dominando un paisaje desnudo y
hostil, de escasas posibilidades agricolas pero de un
enorme potencial ganadero, se sitian estos asenta-
mientos. Por lo general, se trata de grandes habitats
que superan en ocasiones las 4-5 Ha. de superficie
méxima. Entre el medio centenar de nicleos localiza-
dos (Gonzilez y Quijada, 1991: 1am. XL), sobresalen
por haber sido objeto de algtin tipo de intervencién
arqueoldgica o andlisis particular Botija (Herndndez y
otros, 1989), Aldeacentenera (Redondo y otros,
1991), Santiago del Campo (Salas y Esteban, 1988),
el Castillejo de Alcdntara (Ongil Valentin, 1988;
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Esteban y otros, 1988), Sansueiia (Sdnchez Abal,
1979) y El Jardinero (Bueno y otros, 1988).

De dichos trabajos se desprende que la organizacién
espacial de estos grandes habitats se articula en una
arquitectura militar mds o menos compleja y una
arquitectura doméstica muy desigualmente conocida
hasta ahora. Aparte de la topografia accidentada, el sis-
tema defensivo de estos enclaves gira esencialmente en
torno a una doble linea amurallada que, adaptindose a
las irregularidades del terreno, protegi a sus poblado-
res, y quizd también sus ganados, en épocas de asedio
o especial inestabilidad. Junto a las murallas, a veces
se detectan tramos de fosos, terraplenes y piedras hin-

cadas que, siguiendo modelos claramente mesetefios,-

complementan e] potencial defensivo de estos castros.
Por su parte, las viviendas en su distribucién general
parecen seguir un plan de ordenacién a juzgar por la
orientacién uniforme de sus muros. Los tipos de casa
mejor conocidos son los documentados en los pobla-
dos de Botija y Aldeacentenera. Basicamente, se trata
de construcciones delimitadas por muros de piedra y
adobe y una techumbre vegetal sujeta por vigas o pos-
tes de madera. A pesar de la reducida extensidn exca-
vada, del llamado «Recinto A» de Botija (Herndndez y
otros, 1989) se ha dado a conocer un conjunto de seis
departamentos que presentan notables dificultades para
integrarlos en una posible organizacién urbana del
lugar. Aunque sin planimetria publicada, algo mds
definidas parecen resultar las informaciones proceden-
tes de dos viviendas completas recuperadas en
Aldeacentera (Redondo y otros, 1991: 276): «Del an4-
lisis de las estructuras excavadas, se desprende que las
cabafias poseen una planta rectangular —8 x 3 m.
aproximadamente— sin divisiones interiores y un
anexo, adosado a uno de los laterales largos del rectan-
gulo, de una anchura que no sobrepasa el metro y
medio». Ocasionalmente, se han documentado revesti-
mientos externos de pizarra o zdcalos interiores de
arcilla blancuzca que han sido interpretados como sig-
nos de una cierta relevancia de estas viviendas. En
ambos poblados, los suelos de las casas no suelen
entrafiar grandes dificultades técnicas: a la explanacién
del lugar sucede preferentemente una capa de tierra
apelmazada, a veces endurecida por el fuego.
Asimismo, los hogares resultan tremendamente sim-
ples al estar configurados bien sobre una laja de piza-
rra o bien por capas alternas de arcilla y fragmentos
cerdmicos, delimitados por piedras de distinto tamaio.
Entre los restos muebles recuperados del interior de las
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VALORACION PORCENTUAL DE LAS TUMBAS DE
LA NECROPOLIS DE “EL ROMAZAL” (BOTIJA)

I | TUMBAS CON AJUAR
2 TUMBAS SIN AJUAR

I | TUMBAS CON ARMAS
2 OTROS AJUARES
I 3 TUMBAS SIN AJUAR

Grifico 2. Valores porcentuales segiin datos de la Dra. Her-
nandez (e.p.)

estancias excavadas en Botija destaca, aparte de los
datos faunisticos ya comentados anteriormente, un
conjunto de dtiles metalicos de trabajo, compuesto por
tres podaderas, una cuchilla o «chaira» y otras piezas
incompletas, cuyo estudio funcional los relacionan con
tareas diversas de desmonte y siega de forrajes para el
ganado (Hernandez y otros, 1986-87 y 1989). A éstos
habria que afiadir los restos de escorias y moldes de
fundicién de hierro que ponen de manifiesto una acti-
vidad metaltirgica a pequefia escala desarrollada en
estos espacios esencialmente domésticos.

Las necropolis vettonas del Valle Medio del Tajo
més destacables son las del Cardenillo y Los Pajares
—comarca de La Vera— (Gonzdlez y otros, 1990),
Alcantara (Esteban y otros, 1988) y las necrépolis en
fase de excavacién pero escasamente divulgadas de
Botija (Hernandez Herndndez, 1991) y Aldeacen-
tenera (Redondo Rodriguez, 1987). Todas ellas se
localizan, salvo casos excepcionales, en las proximi-
dades de los castros, a una distancia media de
200-300 m. desde la que perfectamente se da un con-
tacto visual entre ambos puntos. El rito funerario estd
basado de forma casi exclusiva en la cremacién secun-
daria de los caddveres. Esta debi6 realizarse en ustri-
numy, una vez concluida, los restos se introdujeron en
vasijas de barro o un simple agujero que también aco-
gi6 el ajuar en aquellos casos que existe. Finalmente,
todo ello se cubrid con una laja de pizarra o, en el
mejor de los casos tal como ocurre en la necrépolis
del Mercadillo asociada al poblado de Botija, con
encachados tumulares de planta regular y proporcio-
nes variables.

Por otra parte, resulta un hecho comin que la orga-
nizacién interna de estos espacios funerarios se articu-
le en sectores configurados por un nimero impreciso
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de tumbas, separados entre si por espacios 0 zonas
estériles. Como sucede en el dmbito de Las Cogotas
(Cabré Aguild, 1932; Cabré y otros, 1950; Ferndndez
Goémez, 1986), dichas concentraciones podrian cons-
tituir un fiel reflejo del tipo de organizacién gentilicia
que, segun otros testimonios (Redondo Rodriguez,
1985), definié la estructura social de estas gentes
(Albertos Firmat, 1975; Salinas de Frias, 1986;
Gonzilez Rodriguez, 1986, etc.). Asi parecen confir-
marlo también los primeros estudios paleoantropold-
gicos realizados en otra de las necrépolis de Botija
(El Mercadillo) al detectar signos evidentes de paren-
tesco entre algunas de las tumbas excavadas reciente-
mente (Hernandez Herndndez, 1991). De cualquier
forma, todo parece indicar que se trata de grupos
escasamente diferenciados entre si, en los que desta-
can muy discretamente ciertos individuos enterrados
con algunas armas o piezas de caballerfa. La propor-
cién de éstos, que parecen representar la élite de
carécter guerrero controladora de la vida socioeconé-
mica de la poblacién, supera ligeramente el 10 por
100 (Hernandez Herndndez, 1991), dato que parece
estar mas en consonancia con los resultados obtenidos
en el Valle Alto del Duero (Garcia—Soto, 1990;
Lorrio Alvarado, 1990) que con los extraidos en el
drea nuclear de Las Cogotas (Kurtz Schaefer, 1987;
Martin Valls, 1985 y 1986-87). Aunque aiin es pronto
para extraer consideraciones sélidas de estas primeras
informaciones, que, ademds, han de ser pormenoriza-
das a través de miltiples aspectos correctores, todo
ello se nos antoja especialmente sugerente por lo que
pueda aportar al estudio de las relaciones del nicleo
vettén con las dreas vecinas y, mds concretamente, en
la vertiente de las formas de contacto desarrolladas
entre la Meseta de los pueblos prerromanos y el Tajo
Medio. En suma, tratar de concretar atin m4s el verda-
dero cardcter de la proyeccion y “celtizacién” de
nuestra regién (Graf. 2).

En este tltimo sentido, poblados y necrépolis vie-
nen proporcionando desde hace tiempo argumentos
arqueoldgicos lo suficientemente expresivos para
plantear de forma abierta las grandes semejanzas cul-
turales existentes entre esta zona y el circulo cogote-
fio, con los matices diferenciadores que confiere la
presencia de elementos de clara filiacién turdetana e
ibérica. Perfiles y decoraciones cerdmicas diversas,
armas y objetos de adorno subrayan permanentemente
el caricter abierto y receptivo, caracteristico de un
espacio de frontera como el que nos ocupa. En lo que

~ a la tecnologia cerdmica se refiere, particular interés

ofrecen los hallazgos cerdmicos a mano o a torno con
decoracién «a peine» y estampillados que reproducen
tanto tipoldgica como estilisticamente las principales
formas y motivos decorativos establecidos en los con-
juntos de las Cogotas y Chamartin de la Sierra y
posteriormente documentados en gran parte de la
Meseta Norte (Herndndez Herndndez, 1981;
Garcia—-Soto y De la Rosa, 1990; Martin Valls, 1985;
Ferndndez Gomez, 1986, etc.) Por su parte, las ceri-
micas pintadas muestran sobre pastas de gran calidad
técnica el repertorio decorativo habitual de los con-
juntos vasculares del sur peninsular: bandas de dife-
rente grosor, circulos y semircirculos concéntricos,
aguas, etc. Una valoracién global de perfiles y moti-
vos decorativos de esta especie cerdmica vincula fun-
damentalmente esta produccién al mundo turdetano
del Bajo Guadalquivir (Escacena Carrasco, 1986), si
bien la presencia de ciertas formas y decoraciones
emblematicas del Mundo Ibérico apuntan hacia rela-
ciones puntuales con Andalucia Oriental y Levante®
(Rivero de la Higuera, 1974; Cabello Caja, 1992).
Otras especies cerdmicas como las grises y toscas,
apenas son referidas en los trabajos publicados hasta
el momento sobre estos asentamientos. Un comple-
mento importante al estudio de las relaciones cultura-
les dominantes en la la Cuenca Media del Tajo duran-
te el Hierro II lo constituyen las armas y objetos de
adorno exhumados durante los dltimos afios en los
poblados y necrépolis de esta zona. A través de
dichos elementos, se observan las mismas pautas cul-
turales que se infieren del andlisis de las cerdmicas.
Asi, por un lado, destaca el signo mesetefio que evi-
dencian las espadas de antenas atrofiadas (tipos
Aguilar de Anguita y Alcdcer do Sal), de La Téne, de
frontén y pufiales biglobulares, acompafiados por res-
tos de escudos, arreos de caballos u otras piezas
menores, que en su conjunto encajarfan perfectamente
en cualquier ajuar de los considerados de guerrero de
las necrépolis del 4mbito de Cogotas II o del mundo
celtibérico (Schiile, 1969; Lorrio Alvarado, 1994).
Pero, por otra parte y como prueba de la fluidez de
relaciones entre el Valle Medio del Tajo y la periferia
peninsular, consideramos el hallazgo de dos falcatas y
un soliferreum en la necrépolis de Aldeacentenera y
otras dos procedentes del norte de la provincia, depo-
sitadas en el Museo Arqueolégico Provincial de
Badajoz y publicadas hace ya algin tiempo por
Enriquez Navascués (1981). Como tinicas resonancias
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de la tradicién orientalizante, destacan algunas joyas
aureas entre las que sobresalen varias arracadas pro-
cedentes de Aldeacentenera y Botija, todas ellas iné-
ditas. Por ultimo, entre los productos importados,
hemos de referir la presencia de contados fragmentos
dticos en algunas sepulturas de la necrépolis de
Alcéntara y el poblado de Botija. Mds frecuentes son
los productos republicanos, que nos marcan en la
mayor parte de los casos los momentos finales de la
ocupacion de los castros y necrépolis del Tajo Medio.
Unos momentos que, por otro lado, conocieron con
especial intensidad un episodio transcendental en la
vida de estas comunidades: el conflicto lusitano. No
obstante, algunos de estos habitats estuvieron ocupa-
dos de forma ininterrumpida hasta época altoimperial.

2.2.2. EL CIRCULO CELTICO

Este segundo niicleo cultural perceptible en la zona
objeto de estudio se centra en la mitad occidental de
la actual provincia de Badajoz y se encuentra plena-
mente integrado en la denominada «Beturia Céltica.
Esta como es bien conocido, se sitda entre el
Guadiana y la serrania onubense, si bien existen cla-
ras prolongaciones culturales hacia el Alentejo portu-
gués e incluso las fuentes sefialan la controvertida
existencia de célticos en plena zona turdetana (Garcia
Iglesias, 1971; Maia, 1985; Pérez Macias, 1990;
Berrocal, 1989b). En principio, es Plinio (II1, 13-14)
quien refiere que «la comarca que se extiende mas
alla de la que limita el Baetis (...), y que llega hasta el
Anas, se llama Baeturia y se divide en dos partes yen
otras tantas gentes: los celtici, que lindan con la
Lusitania y que pertenecen al Conventus Hispalensis,
y los turduli, que limitan con la Lusitania y la
Tarraconense, pero que dependen de la jurisdiccién
de Corduba. Los celtici venidos de la Lusitania son
oriundos de los celtiberi, y ello se manifiesta por-los
ritos religiosos, por la lengua y los nombres de los

“oppida”, que en la Baetica se distinguen por sus cog-
nombres: Seria, llamada Fama Iulia; Nertobriga,
dicha Concordia Iulia; Contributa, cognominada Tulia
Ugultunia, ahora también Curiga; Lacimurga, llamada
Constantia Iulia (...)» (Garcfa y Bellido, 1947: 127).
En nuestra opinién, esta zona debié constituir durante
este periodo un espacio de proyeccién econémica de
primer orden y en consecuencia un foco de atraccién
para las poblaciones tradicionales del Guadiana
Medio en general. Todo ello, a nuestro Juicio, podria
justificar en buena medida la coexistencia de elemen-
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tos materiales de tan diversa filiacién en estos castros,
como tendremos ocasién de comprobar més adelante.
En este sentido, quizd fuera oportuno recordar que
Estrabén (II1, 2, 15), al describir las relaciones entre
los «nuevos celtas» y los «turdetanos primitivos»,
subraya el enorme beneficio cultural y econémico que
tanto para uno como para otros tuvieron dichos con-
tactos: «Tienen los toudetanoi, ademds de una tierra
rica, costumbres dulces y cultivadas, debidas a su
vecindad con los keltikof, o como ha dicho Polybios,
a su parentesco...» (Garcia y Bellido, 1945: 106).

Una primera aproximacion al poblamiento prerro-
mano del sector occidental del Valle Medio del
Guadiana revela una estrecha relacién con el control
de un frondoso paisaje de dehesa, los rios Ardila,
Alcarrache o el propio Guadiana y, sobre todo, con la
explotacién de los principales filones férricos del
suroeste badajocense. Como quedé dicho con anterio-
ridad, desde el punto de vista arqueoldgico son ya
muchos y diversos los elementos relacionados con
una intensa actividad metaldrgica los que subrayan la
conexién entre los principales focos mineros de esta
zona y los poblados excavados hasta el momento.
Estos son la Sierra de la Martela de Segura de Ledn
(Enriquez y Rodriguez, 1988), Los Castillejos de
Fuente de Cantos (Ferndndez y otros, 1988), la
Alcazaba de Badajoz (Valdés Ferndndez, 1979), 1a
Ermita de Belén de Zafra (Rodriguez Diaz, 1991a),
Capote de Higuera la Real (Berrocal Rangel, 1988 y
1991) y ya en territorio portugués el castro de Se-
govia (Jidice Gamito, 1981).

Dichos poblados se sitdan en lugares relativamente
elevados y de perfil amesetado, cuyo desarrollo urba-
nistico y sistemas de defensa generan nicleos de
poblacién poco extensos que giran en torno a 1 6 3
Ha. de superficie maxima. Tal como sucede en el
Tajo Medio, las construcciones defensivas mejor
representadas son las murallas, que con un trazado
irregular y en nimero de dos o tres protegen los flan-
cos més vulnerables de estos poblados. En algunos
casos concretos, se ha podido determinar que la
estructura de dichos recintos se compone indistinta-
mente de un doble paramento con relleno interior o
un potente muro ataludado y aparejo careado al exte-
rior. También de forma muy puntual se conoce la
existencia de fosos, terraplenes y piedras hincadas
que complementan el potencial defensivo de estos
recintos amurallados.
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La organizacién del espacio habitable de estos
asentamientos, a juzgar por la orientacién uniforme
de los muros pertenecientes a las construcciones
domésticas conocidas, parece obedecer a un plan
organizado. Aparte de las grandes estancias rectangu-
lares alargadas documentadas hace ya algiin tiempo
en Los Castillejos de Fuente de Cantos (Rodriguez
Diaz, 1989) o el basurero intramuros documentado en
la Ermita de Belén (Rodriguez Diaz, 1991a), sin duda
el caso mejor conocido hasta ahora es el del Castrején
de Capote. Recientemente, ha sido dado a conocer un
sector de este extenso poblado en el que a partir de
una «calle central» se delimitan dos manzanas de
viviendas configuradas por estancias rectangulares de
dimensiones variables. En algunas de ellas, se aprecia
la existencia de bancos corridos, hogares de arcilla y
pies de postes como principales elementos de arqui-
tectura doméstica. Entre dichos ambientes, se encuen-
tra la denominada por su excavador «Santuario o
Altar A» en funcién del gran volumen cerimico
amortizado en todo su interior y sobre un pequeiio
poyete central junto a restos 6seos, cenizas y diversos
objetos metdlicos (Berrocal Rangel, 1989b). Sin
entrar en la valoraci6n concreta de este espectacular y
sugerente hallazgo, especial interés ofrece, por cuanto
pueda reportar igualmente al estudio de la identidad
cultural de esta zona, la planimetria general de estas
estructuras de habitacién que, en su conjunto y a tra-
vés de sus distitnas fases, muestra, como el propio
autor ha sefialado, evidentes semejanzas con los
poblados protohistéricos del Valle del Ebro (Ruiz
Zapatero, 1985; Blasco Bosqued, 1987; Burillo
Mozota, 1989).

Entre los restos materiales integrados en las cons-
trucciones domésticas de estos poblados célticos,
mencidn especial merecen, aparte de los que nos
informan del desarrollo de actividades agropecuarias,
ciertas estructuras que si, en su totalidad, no deben
considerarse como verdaderos hornos si al menos
estan relacionadas directamente con la manipulacién
del mineral. En este sentido, los mejores ejemplos los
han proporcionado diversos hoyos de poco mis de 30
cm. de didmetro, excavados en la roca y completa-
mente colmatados de cenizas y escorias de fundici6n
de hierro, documentados hace ya algunos afios en el
poblado de Los Castillejos de Fuente de Cantos
(Rodriguez Diaz, 1989). Més recientemente, fue dado
a conocer un pequefio espacio-taller o fragua apareci-
do en el referido yacimiento de la Ermita de Belén en

el que el elemento més definidor era una pequefia
estructura de adobe, de algo més de 1 m. de longitud e
igualmente repleta de escorias y cenizas. En funcién
del contexto y entidad de estas manifestaciones arque-
olégicas, desde siempre hemos valorado estos hallaz-
gos como pruebas de una actividad metaldrgica de
carédcter familiar integrada en una produccién a mayor
escala, de la que dan muestra otro tipo de testimonios.

Mucha menor informacién poseemos sobre las
necropolis célticas del Valle del Guadiana. Aunque en
los dltimos afios trabajos de campo diversos estdn per-
mitiendo localizar numerosos hallazgos posiblemente
relacionados con espacios funerarios, todavia ninguno
de ellos ha sido objeto de excavacién. Entre dichos
descubrimientos, destaca el del Cantamento de la
Pepina, en plena cuenca del Ardila y dentro del térmi-
no municipal de Fregenal de la Sierra (Rodriguez y
Berrocal, 1988; Berrocal, 1990). De un lugar muy pré-
ximo al poblado y tras la actuacién reiterada de varios
clandestinos, recogimos abundante material cerdmico
decorado asociado a primera vista a lentejones de ceni-
zas, restos 0seos indeterminados y desdibujados empe-
drados tumulares. En su conjunto, todos estos elemen-
tos parecen estar en clara relacién con los recuperados
en torno a los afios 50 por A. Viana y A. Dias (1950)
en las denominadas por ellos mismos «necrdpolis célti-
co-romanas» del concejo de Elvas, donde —como se
recordardi— en el lugar de Herdade de Chaminé dichos
autores refieren la existencia de estructuras tumulares
de planta diversa junto a sepulturas en hoyo entre cuyo
ajuar destacan numerosas vasijas cerdmicas modeladas
y una espada de antenas atrofiadas. Aunque con un
signo cultural diferente, también de un contexto fune-
rario proceden los restos cerdmicos recientemente
recuperados por algunos aficionados en los alrededores
de Lobodn. Concretamente se trata de una urna y un
plato con decoracién pintada que contenia numerosos
restos cremados que afortunamente pudieron recupe-
rarse y que en la actualidad estdn en estudio.

Una vez més los restos materiales exhumados de
los distintos asentamientos célticos bajoextremefios
revelan la coexistencia de elementos mesetefios y
meridionales que se conjugan con los de clara tradi-
cién orientalizante. No obstante, dentro de este pano-
rama cultural general los hallazgos de este sector
occidental del Valle Medio del Guadiana muestran
una serie de particularismos que la diferencian del
nucleo vetton. En este sentido, especial protagonismo
tiene el nutrido grupo de cerdmicas modeladas, lisas o
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decoradas con motivos inciso-impresos, aplicados y
estampillados que, en su conjunto, parecen estar con-
figurdndose como una de las singularidades tecnol6-
gicas de este drea. Sin infravalorar 1os resabios cogo-
tefios de estos materiales que encuentran su mejor
representacion en los poblados de Belén y Capote y
en el posible conjunto funerario de Fregenal de la
Sierra, sus paralelismos morfolGgicos y decorativos
mds proximos nos llevan al sur de Portugal, y més
concretamente al depdsito votivo de Garvao (Beirao y
otros, 1985) inscrito en el llamado Ferro I Con-
tinental coetdneo de Cogotas II. Se trata de materiales
que carecen de antecedentes inmediatos en nuestra
regién y, en general en el Suroeste, pero que, sin
embargo, derivan de las principales tradiciones cers-
micas de la Meseta y del Valle del Ebro que se revita-
lizaron con especial fuerza y entidad durante el Hierro
Il en el Alto y Medio Duero (Wattenberg, 1963: 14ms.
III-V; Abdsolo y otros, 1983; Barrio Martin, 1988
402; Sacristan, 1986, Castiella Rodriguez, 1977, etc.)
La posibilidad de contactos entre zonas tan alejadas
entre si, a la luz de los testimonios escritos, no resulta
totalmente descabellada y no hace mas que fortalecer
la hipétesis de una procedencia diversa de los pueblos
«celtiberos» que, aprovechando el fin de la suprema-
cia tartésica, se proyectaron a partir del 400 a.C. hacia
el Sur dando origen y desarrollo a la ya referida
«Beturia» (Plinio, N.H. III, 13). Sin embargo, la con-
tinuidad y fluidez de las relaciones entre esta zona y
el sur peninsular se confirman través de especies cers-
micas como la decorada con motivos geométricos
pintados (Escacena Carrasco, 1986) y de barniz rojo
tardio (Cuadrado Diaz, 1969 y 1987), que, en mayor o
menor medida, siempre forman parte de los conjuntos
vasculares de estos poblados. Aunque de forma espo-
rédica, los contactos con el Mundo Ibérico también se
constatan a través de hallazgos de piezas metalicas de
armamento o de uso convencional, como la falcata y
cuchillos procedentes del castro de Capote (Berrocal
Rangel, 1989b). Por su parte el pasado orientalizante
también queda especialmente plasmado en la conti-
nuidad de la ceramica gris, ahora decorada en ocasio-
nes con motivos estampillados, pero sobre todo es en
la orfebrerfa donde mejor se aprecian esos vinculos
con la tradicién. Aunque mostrando ya una iconogra-
fia de clara raigambre céltica, la mejor expresion de
todo ello se concreta en los convencionalismos técni-
cos orientalizantes que definen las placas dureas de
Segura de Leén (Enriquez y Rodriguez, 1985: Be-
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rrocal Rangel, 1989a) (Fig. 2). En su conjunto, todos
ellos constituyen signos evidentes de fuertes imbrica-
ciones culturales que posiblemente haya que relacio-
nar con el replanteamiento econémico y demogrifico
que, tras el fin de Tartessos, conllevé la aparicin de
estos nuevos asentamientos.

En lineas generales, éste fue el panorama socioeco-
némico y cultural que los romanos se encontraron a su
llegada a esta zona del actual territorio extremefio en
el siglo IT a.C. Durante casi de dos siglos éstos aprove-
charon el plan de ocupacién del territorio y el modelo
socioeconémico desarrollado por los indigenas. De
este modo, la mayor parte de estos poblados, tras los
conflictos del primer momento, continuaron y poten-
ciaron su estructura socioecondémica, que siguid estan-
do basada en la metalurgia del hierro y en la ganaderia
ovicaprina y bovina. No serfa hasta bien entrado el
siglo I de la Era cuando, en el sobradamente conocido
y renovado marco de relaciones sociopoliticas que
define esta etapa, comenz6 la profunda renovacién del
sistema econdémico tradicional y la mayor parte de
estos asentamientos se abandoné de un modo definiti-
Vo para emprender una sistemdtica explotacién de los
feraces llanos y terrenos aluviales de este entorno.
Pero paralelamente, las fundaciones republicanas o
tardorrepublicanas —entre las que se encuentran la
mayor parte de los “oppida” referidos en los textos—
capitalizarfan el nuevo orden territorial y demogrifico
impuesto por los romanos; un orden que a finales del
siglo I de la Era ya habia diluido por completo las
sefias de identidad indigena.

2.2.3. EL CIIRCULO TURDULO-TURDETANO

Fue Polibio quien en los limites m4s septentriona-
les de la Turdetania situé a los «tirdulos» cuyas dife-
rencias con los «turdetanos» Estrabén (I, 1, 6) nunca
lleg6 a distinguir: «Dicha regién se llama Baitiké, del
nombre del rio, y Tourdetanfa, del nombre del pueblo
que la habita; a estos habitantes 1ldmaseles tourdeta-
nof y torudotiloi, que unos creen son los mismos: mas
segun otros, dos pueblos distintos. Polybios est4 entre
éstos dltimos, pues dice que los tourdetanoi tenfan
como vecinos por su Norte a los tourdotiloi. Hoy dia
no se aprecia ninguna diferencia entre ambos pue-
blos» (Garcia y Bellido, 1945: 60). Aunque desde el
punto de vista lingiiistico estas diferencias se valoran
actualmente como una simple adecuacién léxica
(Garcia Moreno, 1989: 290), tampoco descartamos la
posible existencia de diferencias etnoculturales entre
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SIERRA DE LA MARTELA.

SEGURA DE LEON.

Figura 2. Placas dureas procedentes de la Sierra de la Martela (Badajoz), segtin Berrocal Rangel (1989a).

el centro y la periferia turdetana en virtud de la tan
referida interaccidn de elementos de tan diverso signo
que se dan cita en la Cuenca Media del Guadiana
durante este periodo. La zona descrita en las fuentes,
identificada también como «Beturia Tdrdula», coinci-
de a grandes rasgos con la mitad oriental de la actual
de la provincia de Badajoz. En este sector de la
Beturia, perteneciente al Conventus Cordubensis,
Plinio (II, 15) menciona una serie de «*“oppida” no
sin fama: Arsa, Mellaria, Mirébriga, Regina, Sosingi,
Sisapon» (Garcia y Bellido, 1947: 128), muchos de
los cuales han sido plenamente identificados. En line-
as generales, se trata de una regién con una vocacién
preferentemente ganadera y con un potencial en
plomo argentifero muy considerable, pero en la que
comenzamos a intuir y valorar las enormes secuelas
que dejo6 atrés el fin de Tartessos.

Ambos aspectos, pastos y plomo, debieron consti-
tuir, sin duda, factores principales de localizacién en
la ocupacidn sucesiva de esta zona por parte de tirdu-
los y romanos. Pero quiza el aspecto més determinan-
te en la eleccion del asentamiento fue el secular inte-

rés por el control de las rutas naturales que definen
los valles del Ziijar-Guadiana y Matachel y sus
correspondientes vados, sobre los que se advierten las
mayores concentraciones demogrificas. El pobla-
miento tirdulo o prerromano conocido hasta el
momento se concreta en poblados de extensién varia-
ble (desde 0,5 hasta 7 Ha.), situados en la mayor parte
de los casos sobre elevaciones aisladas, préximas a un
rio o arroyo de caudal permamente, desde las cuales
se domina con amplitud el entorno circundante. Son
lugares facilmente defendibles, de perfil amesetado,
de cuya estructura defensiva se reconocen en superfi-
cie dos o tres recintos amurallados. Las viviendas de
estos asentamientos pricticamente nos son desconoci-
das, salvo la constacién de sus trazados regulares y
organizados dentro del recinto, donde en ocasiones
también se advierte la presencia de grandes aljibes
excavados en la roca. Como rasgo destacable, sefialar
la existencia de pequefios pefiones fortificados y posi-
bles caserfos agricolas localizados en las proximida-
des de los enclaves de mayor entidad. Entrerrios
(Almagro y Lorrio, 1986), Magacela, El Casarén de
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La Coronada, Los Vadillos de Esparragosa de Lares,
Las Poyatas de Zarza Capilla, Tabla de las Cafias
(Dominguez y Garcia, 1991), Pefién del Pez (Vaque-
rizo Gil, 1986), Las Dehesillas (Rodriguez e Ifiesta,
1984) y el Castillo de Alange (Enriquez Navascués,
1988) constituyen quizd los ejemplos mds relevantes
de este sector oriental del Guadiana Medio, posible-
mente a su vez una de las zonas mds facilmente acce-
sibles desde Andalucia Occidental o la Meseta Sur,

Si desconocidos resultan aiin los diversos asenta-
mientos tirdulos detectados hasta el momento, mucho
mas atn lo son sus necrépolis. A pesar de que se
conocen varios puntos relacionables con espacios
funerarios (Los Vadillos y Pefién del Pez), sélo uno
estd siendo excavado sistemiticamente: la necrépolis
de Hornachuelos (Rodriguez Diaz, 1991b). Aunque
su cronologia bdsicamente es republicana, dicho con-
junto muestra una serie de aspectos que permiten
aproximarnos al conocimiento de los comportamien-
tos funerarios tradicionales de este dmbito. Concre-
tamente, se trata de una necrépolis en la que domina
la cremacién de los caddveres, si bien el rasgo mas
relevante es la definicién de diversos circulos funera-
rios en torno a grandes construcciones tumulares de
planta rectangular, cuadrada o circular. Los tipos de
tumbas establecidos hasta el momento son tres: en
hoyo, «in situ» y en urna, que son los m4s abundantes
(Fig. 3). En suma, todo parece indicar que la distribu-
ci6n espacial de este lugar podria constituir el reflejo
de ciertas formas de organizacién suprafamiliar de las
comunidades indigenas que ocuparon este sector del
Valle Medio del Guadiana antes de la llegada de los
romanos. Pero dada la ausencia de necrépolis en la
Turdetania (Escacena Carrasco, 1989), estos hallaz-
£0s bajoextremerios plantean serios problemas inter-
pretativos. La solucién de éstos pasa de forma obliga-
da por la observacién de dos cuestiones: 1) la valora-
cién del pasado cultural y sus pervivencias posibles; y
2) el andlisis de las interrelaciones culturales que
caracterizan el Hierro IT en este espacio geogrifico.
Sin ignorar en ninglin momento las posibles perdura-
ciones orientalizantes (Almagro Gorbea, 1977; Alves
Dias y otros, 1970; Beirao, 1986, etc.), aspectos como
el de la propia organizacién espacial, la tipologia
tumular y los ajuares recuperados en esta necroépolis,
nos inclinan a vincular més su existencia y filiacién
cultural con el carécter fronterizo y abierto de este
sector del Guadiana Medio, al que por distintos cami-
nos llegan influjos mesetefios, meridionales e incluso
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ibéricos (Rodriguez Diaz, 1989; Rodriguez y Enri-
quez, 1992).

Los restos materiales recuperados en los poblados y
necrdpolis de esta zona no hacen mis que subrayar toda.
esta serie de consideraciones. Sin faltar la cerdmica
modelada, la produccién vascular mayoritaria es la que
definimos como «a torno y oxidante», cuyo aspecto
exterior oscila entre el anaranjado y el rojo oscuro. Las
formas mds habituales se corresponden con vasijas de
gran tamano y formas de medianas proporciones de
larga tradicidn orientalizante. En su mayoria, son
recipientes que carecen de decoracién, si bien en por-
centaje variable segiin la cronologfa de los yacimientos
muestran indistintamente estampillados de clara filia-
cién cogotefia o los geometrismos pintados tan defini-
dores del mundo turdetano. Por otra parte, la presencia
creciente de perfiles tipicamente ibéricos y hallazgos de
bamiz rojo tardio en ese 4rea parecen confirmar la exis-
tencia de contactos puntuales entre el Valle Medio del
Guadiana y el Sureste peninsular. Dichas relaciones,
segln se desprende de la presencia en algunos yaci-
mientos bajoextremefios de ceramicas jaspeadas, tipicas
del drea toledana (Dominguez y Garcia, 1991), y otras
que combinan la decoracién pintada y la estampillada
(Rodriguez Diaz, 1989), muy bien podrian haberse
desarrollado a través de la Meseta Sur (Almagro
Gorbea, 1976-78). La cerdmica gris mantiene en lineas
generales su buena calidad técnica, aunque su reperto-
rio formal dista bastante de los perfiles que siglos antes
se produjeron en este mismo territorio (Lorrio Alva-
rado, 1988-89). Pero, dentro de la consideracién de las
tradiciones tecnoldgicas orientalizantes de esta Zona, es
una vez mis la orfebrerfa la que, a través de pequefias
arracadas y otros objetos de adorno que dignifican de
una forma mesurada los ajuares de algunas tumbas,
constituye la mejor expresién del declive y la reinter-
pretacién del pasado inmediato de esta regién. En fun-
cién de todo ello, es por lo que actualmente apostamos
por una diferenciacién etnocultural de lo «tdrdulos
frente a lo «turdetano», Cuya esencia y entidad parecen
residir en la interaccién de elementos de raigambre
orientalizante, cogotefios, turdetanos e incluso neopini-
€os como recientemente ha propuesto M. P. Garcia y
Bellido (1991) al valorar la leyenda piinica de algunos
restos numismdticos documentados en esta zona; inte-
raccion surgida justamente en los limites territoriales
comunes de La Meseta y del Guadalquivir.

Pero si interés muestra a primera vista la estructura
general del poblamiento y el mundo funerario tdrdulo,



EL VALLE MEDIO DEL GUADINA, “ESPACIO DE FRONTERA” EN LA PROTOHISTORIA DEL SUROESTE

1
i
AN
|

| I

o Vo P !
O SRR TR N S A SO
e
1 H ' ' 1 ] '
Y AR SO WU S U E S
L e e

; vt '

i 1 ' 1 . H v '
7-:_-L_;_______L,4 Lo
'
|
1
1
¢
1

Figura 3. Planta-cro-
quis de la necrépolis de
Hornachuelos (Ribera
del Freno, Badajoz).

mucho més sugerente y definidor para este espacio
nos resulta su evolucién a raiz del contacto con los
romanos. Aparte de la reocupacién de estos niicleos
de poblacién, mencidn especial merece el surgimiento
de una tupida red de fortificaciones y recintos ciclé-
peos de diverso tipo que s6lo en la comarca de la
Serena superan el medio centenar (Ortiz Romero,
1989 y 1991; Rodriguez y Ortiz, 1986). La estructura
de dichas construcciones suele corresponderse con
una planta més o menos regular, cuadrada o rectangu-
lar, con uno o varios recintos concéntricos, todos ellos
levantados con grandes sillares o bloques ciclépeos
unidos a seco o encajados con ripios. En funcién de
su ubicacién topogréfica, se han diferenciado aquellos
recintos de altura o fortificaciones, que dominan
amplias zonas o pasos desde la cima de escarpadas
elevaciones, de aquellas otras construcciones del
llano denominadas «torres». Ambos tipos, fortifica-
ciones y torres trazan una muy bien definida linea con
direccion NW-SE, cuyos extremos se sitdan en los
vados de Medellin y la zona de trdnsito hacia la
comarca cordobesa de Los Pedroches.

A medida que se ha ido avanzando en el estudio de
estas construcciones, se han podido ir concretando

muchos aspectos relacionados con su funcién, filia-
cién y cronologfa (Rodriguez y Ortiz, 1990). En este
sentido, comienzan a plantearse como hipGtesis de
trabajo una funcién preferentemente militar de dichos
recintos y la probable configuracién de un posible
limes ligado a los conflictos bélicos de época republi-
cana. Igualmente no hemos de desdeiiar su posible
relacién con el control y explotacién del potencial
metalogénico de esta comarca (plomo argentifero),
cuya explotacidn se inicia al parecer en esta misma
época en conexion con la puesta en valor de otras
zonas metaliferas préximas como son Azuaga (Do-
mergue, 1970) y el noroeste de Cérdoba (Domergue,
1985 y 1987). Por tanto, resulta méis que evidente que
este sector del Guadiana Medio vuelve en este perio-
do de su historia a recuperar, por un lado, el protago-
nismo perdido tras el esplendor tartésico en favor del
dmbito céltico y, por otro, su carédcter de frontera pero
con la entidad que ahora le confieren la diversidad
tipoldgica y distribucién de estas ya numerosas forti-
ficaciones ciclépeas. De forma paralela, la politica
romana de nuevos asentamientos —entre los que se
encuentran Mirdbriga, Lacimurga o los restantes
“oppida” no sin fama de este sector de la Betruria—
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alcanzaria un papel relevante en esta nueva etapa.
Una etapa que, con la fundacién de Mérida como
exponenete maximo, conllevé el nuevo orden socio-
econdmico, politico y cultural que supuso la disolu-
cién definitiva de una tradicién milenaria.

" ALONSO RoDRIGUEZ Diaz

Area de Arqueologia-Prehistoria, Dpto. de Historia
Facultad de Filosofia y Letras, Univ. de Extremadura
10004 Cdceres
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